Připomínky k dodatku č. 1 ke smlouvě o podmínkách vzájemné spolupráce uzavřené dne 21. 12. 2011 mezi obcí Chýně a EMBALADOR, s.r.o.
Není respektováno rozhodnutí SDK ze srpna 2012, které mimo jiné doporučuje ponechat systém umístění komunikací dle již odsouhlaseného projektu z roku 2010 a dále doporučuje aby byla ochranná zeleň veřejně přístupná a nebyla umísťována na soukromé parcely.
Není respektováno územní rozhodnutí z 2. 2. 2012.
Vyjádření odboru územního plánování městského úřadu Černošice z 28. 8. 2012 je respektováno jen částečně.
Je potřeba lépe definovat článek 4 odstavec 7 – povinnost Investora vybudovat dočasné stavební komunikace, úprava dodatku je nepostačující a hrozí enormní zatížení centra obce těžkou stavební technikou.
V dodatku ke smlouvě není zanesena povinnost investora zajistit , aby byla plánovací smlouva závazná i pro třetí osoby, které nabudou v rámci realizace Projektu část Pozemků od Investora.

Pás izolační zeleně je definován velmi nesrozumitelně a případný náhradní pozemek má malou rozlohu, také není v dodatku zakotvena povinnost Investora tento náhradní pozemek osázet zelení v rámci první etapy Projektu.
Výjezdy z parcel na ulici Rudenskou, které obec převezme do vlastnictví, se budou v zimním období komplikovaně udržovat sjízdné.

Došlo k navýšení počtu parcel z původních 175 na 207.

Dodatek č. 1, který byl zastupitelům předložen,  by měl být podroben delší diskusi a připomínkovému řízení. Vedení obce zatím akceptovalo pouze některé připomínky a některé z nich pouze částečně, vše bez možnosti další diskuse na toto téma! Konzultace s právníkem zastupujícím obec byla výsadou pouze některých zastupitelů. Pro vše výše uvedené i pro další drobné nedostatky a nesrozumitelnosti, které dodatek obsahuje, považuji jeho odsouhlasení ve stávající podobě za naprosto nepřípustné.
Smlouva o spolupráci (výstavba MŠ) - plnění EMBALADOR
Zásadní chybu smlouvy spatřuji v tom, že v prvním odstavci závěrečných ujednání je účinnost smlouvy definována takovým způsobem, že zřejmě ani nikdy nenastane, a tak jsou všechny závazky Investora a to jak výstavba MŠ, tak platba 540 000,- Kč téměř nevymahatelné. Zde musím vyjádřit údiv nad tím, jak je možné, že se takováto formulace do smlouvy vůbec dostala.
Dále jsou v této smlouvě i jiné nejasné formulace, které by bylo potřeba vysvětlit a přeformulovat. Ani tuto smlouvu jsme neměli možnost řádně projednat a připomínkovat, byla nám vlastně předložena první a následně druhá, finální verze bez možnosti diskuse. Odsouhlasení této smlouvy považuji za naprosto nepřípustné.
Vedení obce by si mělo uvědomit, že zastupitelstvo je kolektivním orgánem, který má hájit zájmy obce. Zbrklé a neuvážené rozhodování pod tlakem investora nemůže obci přinést nikdy nic dobrého.
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